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SENTENCE

DE LASENECHAUSSEE
DE LYON.

QU condamne une Brochure imprimée , ayant pour titre , L'OB=<
SERVATEUR FRANCOIS, fur le Livre intitulé ExTRAITS
DEs ASSERTIONS DANGEREUsEs , &c. M. DCC, LXHI. a étre
lacérée & brillée au bas de Defealier du Palais, par I'Exécuteur,

de la Haute-Juftice , &,

Extrait des Regiflres de la Sénéchauffée de Lyon,

Du Samedi 12 Mars 1763»

=il £ JOUR, la Compagnieaf
\| (emblée en la maniere accou-
rumée au Palais de Juftice ,
M= JEAN-PHILIBERT
= PE1ssoN DE BacoT Pro-
ureur du Roi, eft entré & a dit;

"MESSIEURS,

LE fanatifme en faveur de fa ci-de-
want Société fe difant de Jefus, el

point encore détruit : un Ecrit féditiens)y
abominable » qu'un dernier effort de ce
fanatifine a produit, vient de paroitre en
cette Ville ; il eft de notre devoir de vous
le dénoncer, ; .
Vainement a-t-on cité devant lgs Tri-
bunaux les ci-devant foi-difans J<fuites
en la perfonne de leur Général. Dans
I'impuiflance de juftifier leur régime ,
leur inftitut & lenr do&rine, attachésan
fyftéme d’indépendance qu'ilsA{'e fong
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formé contre toute autorité 1égitime ,
ils ont été muets yolontaires.

Vous le fcavez , Meffieurs ; au lien
’une défenfe juridique de lear part, on
a répandu pour eux des libelles, dont
Yobjet n’éroit pas de tenter aux yeux du
Public une jultification quils avoient
eux-mémes jngée impoffible , mais de
tenir encore dans I'erreur quelques per-
fonnes foibles ou mal éclairées ; d’atta-
quer les Puiffances, & de fonner la ré-
volte.

Tel eft le plan du nouvel Ecrit que
nous vous déférons, C’eft une brochure
dn-x2 de 193 pages d’imprefiion, celle du
titre comprile » fans nom d’Auteur ni
d’Imprimeur , fans privilege , fans per-
miffion ni approbation : on n’y a énoncé
que la date de lannée M. DCC. LXIII.

Le titre eft congu en ces termes :
2’0OBsgrv ATEUR FRANJOIS , fur le livre
intitulé , EXTRAIT des Aflertions dan-
gereufes & pernicicufes en tout genre ,
que 'es (oi-difans J éluites ont » dans rous
les tems & per{évéramment , foutenues ,
enfeignées & publides dans leurs livres ,
avec l'approbation de lcurs Supérieurs
Généraux , &c. ou LE MYSTERE ANTI-
GALLICAN devolé & démontré, par les
impo'tures ¢ les eyveurs en tous genves ,
répandues dans le Libelle de I' Aurzur des

wrrairs des Aff viions Jéfuit' ques.

On ylit par épigraphe, Scel fla, feda
ebom.nanda cxcogiiat , excogildia perpe-
grat. Buc.in Pl 53.

L’Ouvrage commence par ces mots,
Je fuis Frangois , né dans un Erar Catho-
dique & Monarchigue ; & finit par ceux-
ci, Toure ’Europe Ie ffait ; & Lon objec-
sera encore Malagrida aux Jéfunes. .

Cet Ouvrage , on nous avons v d’a-
bord une contravention form:lle aux Ré-
glemens de la Librairie, a té:candaniné
d’avance par I'Arrét du Parlement du 13
Aolit dernier , portant J:fenfes 4 tous
Sujers du Roi de plus & P'avenir compofer ,
amprimer , vendre , on di'vibuer aucuns
Quuvrages con-ovnme PInffing & Sociéid
‘ci-devam [¢ difant de Jefus, comme y
ayant éré définitiveme t farué par Arvés
du ¢ dece mais, C'eft [ale moindre des
vices dont PE¢rit eft infe&é : il porte
dailleurs tous les caracteres poffibles de
réprobation, :

Ce n’eﬁ' pas la défenfe du régime &
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de I'Inftitut de la ci-devant Société que
PAuteur entreprénd ; il réunit tous fes
efforts pour juftifier la do&rine qu'elle a
conftamment profeflée.

Le titre du Livre annonce l'objet de
PObfervareur ; c’eft de dévoiler & demon~
trer que les Extrairs des Affertions font
remplis d’impoftures & dervenrs , qu'ils
forment un Libelle contrejla Religion &
I'Etat, un Libelle antigallican, Le paflage
de Buchanan en épigraphe , eft le fignal
du combat que 'Obfervatear va livrer,

Quelelt donc I'Ouvrage qu'il attaque 2
Creit 'Ouvrage du premier Parlement
de la France : ce font ces Extraits faits
& rédigés par les plus célebres Magil=
trats ; vérifiés & collationnés par des
Commiflaires de la Cour ; dépofés dans
fes Greffes ; préfentés au Roj par M. le
Premier Prélident ; envoyés a tous les
Archevéques & Evéques du reflort par

le Procureur Général ; envoyés dans
les Bailliages & Sénéchauflées dureffort»
pour étre dépofés au Grefle de chaque
Siege ; enfin adoptés par tous les Parle-
mens > qui ont ftatué définitivement {ug
I'Inftitut de la ci-devant Société.

L’Obfervatenr m'a pas ignoré la con«
damnation portée par le Chatelet de Pa-
ris le 18 Novembre dernier , fux le rap-
port lumineux & foudroyant des Com-
miflairesnommés i ceteffet , contre deux
Brochures intitulées , lune Aippfl a lg
raifon , & l'autre Nouvel Appel 4 ld vai-
Jon, &rc. condamnation prononcée dans
les qualifications les plus fortes contre
I'Ouvrage , & dans les termes les plus
Everes contre I'anonyme.

Dans ces deux Brochures , Ie Recueil
«des Aflertions étoit. qualifié &’ Ecrir ano-
nyme plus verbeux que fidele - les Rédac~
tears y étoient taxés de maligniré , d’in=
fidélité 5 de falfifications , de mauvaife
Joi , de paffion aveugle, 1’anonyme an-
noncoit qu’il alloit fes counvrir de con
Sfon's s'ils fpevoient rougir ; & les Com=
miflaires Pont convaincu lui-méme d’a-
voir fanffement contefté Fexaditude des
Extraits. S

“"Comment PObfervatenr , dont Fau- i

dace excite anjourd’hui notre miniftere?
a-t-il of¢ attaquer de nouveau le Recuve
extrait des Aflertions ; ce monument 193~
mortel du. zele infatigable & de la f2g€
fermeté des premiers Magiftrats 2



L:0bfervatenr fe pare d'abord d'un at-’

tachement fcrupuleux a la Religion , au

Ol, a la Patrie ; d’un elprit fupérieur
aux préjugés , défintéreflé , impartial.
“ Je fuis Francois, dit-il, jaime ma
» Keligion, mon Roi, ma Patrie. Dans
» les arfaires par rapport aux Jé[uites »
» Jene prends d’autre part que celle que
» m'infpire ’humanité dégagée de tous
» préjugés. Je ne {uis point, a leur
» égard , un aveugle panégyrifte , qui
? exagere leur mérite , ou qui diffi-
» mule leurs défauts. L’impartialité fait
» ma devife.

A peine s'eft-il décoré de ces dehors
trompeurs , qu'il cede a l'efprit de parti

X au fanatifme qui l'agite. Selon lui,
Ceft la Religion , I'Etat , la fidélité au
Roi, 2 la Patrie , qu'on attaque dans la
Ci-devant Société : « c’eft moins 4 ces
» Peres quon en veut, qua la gloire
¥ de la Nation Francoife , qui par fa
» Religion eft la plus chere portion de
» PEglife Romaine , comme elle eft,
b par fa fidélité a {es Rois & fon zele
» patriotique , le modele des autres Na-
» tions :

Tel eft le langage ordinaire des ci-
devant foi-difans Jéfuites , & des en-
thouiiaftes quils ont infpirés. La ci-de-
- Vant Société » nous difent-ils, eft une

ra.rtie intégrante de la Religion & de

‘Erat: ¢’eft un tout indivifible ; plus de
Jéluites , plus de Religion , ,plus de

onarchie ; fans ces Peres touteft per-

u : comme s'ils enflent éeé les eolonnes
Principales , les fondateurs de I'Eglife :
Comme fi leur entrée en France n'y avoit
Pas introduit au contraire le relache-
Ment dans la morale ; les troubles & les

iflenfions : comme <’ils n’avoient pas
tenté d’établir une efpece de defpotif-
Me, dont lorigine & les progrés font {i

en développés dans les Plaidoyers ini-
Mitables de M. le Procureur Général du
arlement de Provence.

- L'Obfervatenr sen prend 2 Pirreli-
Blon ; « 3 ces novateurs » qui, fous le
* mafque hypocrite de la févérité & de
¥ la péforme , portents felon lui, les
» coups les plus'mortels & la Religion ,
& ?a: une fuite néceflaire a 'Etat de
la France, dont elle fait Ia plus noble
partie,

Teleft encore 1o langage familier des
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ci-devant foi-difans Jéfuites & de leurs
partifans. Quiconque dans les affaires de
Religion , & méme dans toutes autres
circonftances de la vie , foutient un fen~
timent contraire aux leurs, eft taxé pat
eux d’irreligion ou d’ignorance.
L'Obfervarenr fait enfuite un détail
faftueux des prérendus travaux & des
biens en tous genres » 0pérés dans I'Uni~
vers par les ci-devant foi-dilans Jéfuitess
11 termine cet éralage en difant, » Cen
» eft trop pour ne pas engager l'erreug
» 2 facrifier cette Société a fes fureurs.
» Qui , (reprend-t-il ) leur zele faie
leur crime autant & plus meme que
leurs vertus & leurs talens, L'ennemi
de la Religion ne fcauroit fouffrir d’in~
commodes cenfeurs , qui démafquent
fes artifices , qui éclairent fes démar=
ches, & qui , par une aivité infas
tigable , rendent inutiles tous fes ef«
forts & font échouer fes projets.
Vous fentez , Meflieurs , a qui ces im=
putations s'adreflent, Ce font les Parle-
mens qu'on appelle Jes ennemus de la Rew
ligion : yoyez quel attentat on porte ,
fous vos yeux , aux Miniftres de la Juls
tice ; & fes Decrets {cellés de l'autorité
du Souverain , & qui dés-lors doivent
étre refpedtés comme des oracles facrése
L'Obfervareur ne laifle point d'équi-
voque f{ur fes intentions : il vient a {on
objet. » De-la , { dit-il ) les Libelles :
» mais de tous ces Libelles, celui des
» Extraits des Aflertions eft fans doute
» le plus fcandaleux. On y confpire en
» apparence contre tous les crimes ; &
» c’eft en effet pour les introduire rous,
» Ony paroit s'intérefler pour la pureté
» dela Religion, pour Pautorité Roya-
» le, pour la gloire de I'Etar; & c’eft
» en effer pour les détruire , {oit en inf-
pirant de la haine pour ceux qui en
font les plus zélés détenfeurs, foir en
infinuant des maximes qui leur font
oppofées. En un mot , fous un air de
fimplicité & de zele, ce Libelle ca-
che le deflein le plus perric’eux 2 la
Nation Francoife : celt d’anéantir la
Religion & le gouvernement de I'E-
» tat. Voila le myftere qui fait I'vbjet
» de leurs obfervations. :
L’Obfervarcur lui-méme a frémi, Mef
fiears , d'avoir ofé imputer tant d’hor-
reurs aux premiers Magiltrats du Koyaus
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me. Dans la fuite de fon Ouvrage; il a
feint d'areribuer  un Compilateurou Ré-
datteur anonyme , les Extraits qui ont
trompé , dit-il, ces Magiftrats trop cré-
dules. Ceit contre Panonyme qu'il a para
retourner [a fureur : mais la fiction eft
trop groffiere , trop contraire a la noto-
riété,; & plus injurieufe 4 la Magiitra-
ture que ne le feroit une attaque direte.

On accufe donc le Parlement d’avoir
entrepris {ur le droit des Evéques , com-
yne fi les deux Puiflances n'avorent pas
leurs objets diltinéts , quoique tendantes
au méme but. Les matieres de Heligion
appartiennent fans doute a la Puillance
fpirituelle ; mais fans préjudice dela Puif
fance temporelie , qui intervient , quand
il le fant , pour punir les rébelles, s'ils (e
rendent coupavles. L'Objcrvatenr n'i-
grore pas ces maximes fondamentales
du Koyaume ; il eft initruit, il manque
de boane fol,

Ne coonoiffoit-il pas aufli Arrét ren-
du, toutes les Chambres afleniblées , le
s Mais 1762 ? 1l eft 4 1a téte du Recueil
des Extraits des Aflerions.

Par c¢ Deeret fulminant contre la mo-
rale perverte de la ci-devant Societé, il
fur ordonné , entr'autres difpolitions ,
» que le Procureur Ginéral du Hoi fe-
» roit chargé d’envoyer lans délai lef-
» dites Alleitions a rous les Archeve-
» ques & Evéques érant dans e reilore
5 de la Cour ; attendant ladite Cour du
» zele dont ils font animés pour le bien
» de la Religion, pour la pureté de la
» Moiale Chrdtienne , pour le maintien
» des bonnes meeurs , pour la conferva-
» tion de la tranquillité publique - pour
» la st eté dela perfonne facrée du Roi,
» qu'ils le porteront 4 prendre , chacun
» en ce qui les concerne, toutes les me-
» fures quiexige leur follicitude pafto-
» rale fur des objers aufli importans. o, .
» Et qua l'effer d'éire lefdits patlages
» extraits par les Commiflaires de la
» Cour , enfemble ceux dépolés an
» Greffe Civil de la Cour le 3¢ Aofic
» 1701, plus prompe=ment & plus faci-
» lement envoyés aux Archevéques &
» Evéques dans le reflort de la Cour,
» tous lefdirs Extraits , enfemble la tra-
» du&ion d’aucuns d’iceux , & I'Arrée

~
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» en téte , feront imprimés ; & lefdits
» exempliirés ordonnés &re envo)es
» aux Archevéques & Evéques, feront
» collationnés fur les copics manulcrites
» dépotées au Gretie Civil de la Cour- .

Donc le Parlement , loin d'avoir en~
trepris fur le droit des Evéques , dans
cette occafion , loin de porier la wain &
Pencenjor 5 a rempli avec ferupule les
égards ; les déférences qui font dues aw
premier Corps de I'Etat : 4 ce Corps
chargé [pécialement de conferver la Re-
ligion dans l'intégrité de fes dogmes &
dans la pureté de la morale, telle que
Jeius-Chrift nous l'a enfeignée dans le
Saint Evangile , telle t}ue les premiers
Pafteurs nous Pont tranfmife fucceflive~
ment. ‘

La Cour a dénoncé aux Evéques le
danger manifefte dont la Religion étoit
menacée par un amas d’aflertions abo-
minables : elle les en a inftruits , pour
quils priffent les mefures » quexige la
» (ollicitude paftorale fur des objetsaufli
» importans « : la Cour a porté prefque
a I'exces fes précautions fur la confor-
mité lictérale des exemplaires aux ori=
ginaux.

Quel eft le fanarique qui ofe blimer
la vigilance des Magiftrats & leur zele
pour la défenfe de la Religion, quand
il voit I'un des plus dignes Prélats du
Koyaume ( 1) donnerau Parlement des
témoignages publics d'admiration & de'
reconnoiflance a cet égard # La critique
injulte & miférable de POkfervareur ne
troublera pas PPaccord heureuz qui regne
entre PEpilcopat & la Magifirature ; ac-
cord qui dans le moment actuel eft d'une
fi grande importance.

Telle eft , Meflieurs, I'idée que vous
pouvez prendre , avec confiance, do
préambule de /’Obfervarcur. Aprés ce
préliminaire odienx , il entre en matiere
par le premier titre du Recueil extrait
des Aﬂgrtions s fur J'unité de fentimens
& de doctrine dans la ci-devant Sociétée
Il ne contefte pas les citations de I'Infti-
tut, de 'Tmago primi feculi , de Grerzers
de Danzel ; » mais il ne fauc pas, (dit-il)
» {e perfuader que lunité. de fentimens
» dansla Société , regarde toutes fortes
» dopinions ; le fage Légiflateus de

(1) Lettre Paftorale de M, IEvéque de Soiflons,
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® cette Compagnie ne I'apas prétendu ;

» il le défire , mais il ne le commande
» pas.

Ainfi, felon I'Auteur , le Légiflateur
de la ci-devant Société defire au moins
Punié de feurimens daws 1outes fortes d’o-
pinions, Pour cette Société auffi parfaite
que !'Obfervasenr veut le perivader, le
défir marqué du Légiflateur éroit un
commandement. Mais les termes de
I'Infticut ne peuvent pas fe modifier : ils
carattérifent le précepte > la loi, Lodtri-
ne differentes non admittamur, . . . Unio
@ conformitas muina diligeniffimé cu-
vanda tft , nec que ei adverfantur permis-
zenda. . . » Nova opiniones admittende non
Junt. . ... Ut conformiras in Sociciate fit
curandum eft. . . . Curandum ¢ft us omnes
eamdem doitrinam que it Socierate fuerit
elect: melior ¢r comvenientior nofbris , fe-
quamur. Ces mots font remarquables
Doétrina convenientior noft:is , ( plus con-
venable @ nos intéréts ) toutes ces ex-
preffions font impératives : elles annon-
cent méme des intentions quon peut
croire fulpectes.

L'O%fervariur prétend que fur Ia fin de
1a citation de ce paflage de I'Inftitut,
dans le Recueil des Aflertions , [dem fa-
piamus ; idem d.camus omnes juxta Apofto-
Jum , on a omis entre le mot idem & le
mot dicamus , ces termes guoad ejus ficri
poffr ; quil traduie ainfi , autan gue
faive [e pourra, » Ce mot (dit-il) ré-
» fout toute; les difficultés. Il y a en
» effet des quettions fur lefquelles les
Do&eurs Catholiques font partages :
& dans ce casileft permis 4 un chacun
de choifir celle qui eft la plus confor-
» me 2 fa fagon de penfer , pourvi
» quelle ait tonjours le bien public &
» la gloire de Dieu pour objet.

Mais les termes quozd ejus fieri poffie
prétendus omis , ne fe rapporteroient
qud la maniere de s'exprimer , idem
guoad ejus fieri poffit dicamus , & nulle-
ment aux opinions idem fapiamus. Avons
#0.s la méme dollrine , & auram qu'sl fe
pouwrra, w> mime langage : telle eft la tra-
dution lictérale de ces termes , ‘dem (-
piamus , & idem , quoad ejus ficvi poffit
dicamus L'nnit? de fentimens & de doc-
trine eft donc abfolument ordonnée ; Ja
modiication aurant g1 [¢ powiva , ne
§applique qu' I'expreflion & aulangage ;
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la prétendue omiffion ne fert donc qu'a
confirmer les citations du Recueil , {ur
T'unité de fentimens & de dodrine.

L'Obfervateur wefl pas plus exa& fur
la liberté qu'il croit & chacun de choifir
Fopinion la plus conforme 4 [a fagon de
penfer 5 dans les queftions fur lefquelles les
Doéteurs Catholiques font partagés, 1 eft
formellement démenti par les termes de
Plnftitut citds dans le Recueil : /n opa-
niontbus criam in quibus Catholics Dotlo-
res variant inter [ o Vel contvarii funt, ue
conformias etiam in Socieiaie fit curandum
¢ft : » En cas de difcordance entre les
» Do&eurs Catholiques » il faut que la
» conformité regne dans les {entimens
» de la Société,

Pourquoi PO4fervateur veut-il €luder
la conlequence qui réfulte de Funité de
Jentimens ¢ de dofkrine entre les ci-de-
vant foi-difans Jéfites ? C'eft parce qu’il
en faut conclure que 1outes les Afjertions
Jéfuitiques font la doétrine de la ci-de-
vant Sociéeé. 1l voudroit w'adopter cette
conféquence, qu'autant que les Auteuss
dont les Affertions font extraites, au-
roient formé le grand nombre dans la ci=
devant Sociécé.

Dans cette idée, il compare le nom-
bre de ces Auteurs a celui de vingt mille
Jéluites exiftans, ou de deux cent mille

‘qui ont exifté : il étend la comparailon

aux Auteurs cités fur chaque titre du
Recueil : il ne trouve par-tout aucune
proportion. Il en conclut que les Affer-
tions ne doivent point étre regardées
comme la doétrine de Ia ci-devant So-
ciéeé.

Idée , fupputation vraiment puériles!
Comme i chacunde ces vingt mille on
deux cent mille Jéfuites etit été Auteur:
comme f{i, au contraire, le nombre de
leurs Auteurs n'avoit pas toujours éeé
dans la méme dilpropo:tion avec Je toral
des Religieux de cet Opdre . comme fi
k: petit nombr.e de ceux gui ong écrit
n'avoit pas toujoi rs éré en plus grande
confidération dans la Seiéeé » n'avoit
pas roniours entrawnd le grand nonibre
dans leurs fentimens : comime {1 tous ces
Auteurs cités dans le Hecueil des Affer-
tions , navoient pas eu potyr lcurs Ous
vrages , enfuite d'c xamen , b permiffion
& ’l'approbatj’\-.; de leurs Supérieurs
prepoles du Général ; comme {i ces Ecrin



vains n'enflent pas toujours €té les plus
célébres , les plusfuivis ; lesoracles dans
1a ci-devant Société.

L’Obfervareur ne fe rebute pas : il
traite de paradoxes les dix -huit titres
des Affertions rapportées dans le Re-
cueil : il taxe d'infidélisé , de malignisé ,
de faufferé , V'extrait , la tradu&ion , juf-
qu’a la ponéuation. » L'adrefle ( dit-il)
» fera de tout confondre , de tout déna-
» turer, & de tout défigurer dans les
» textes : aufli fe flatte-t-on ( c’eft de
» PExtrait des Affertions donr il parle )
» d’abbatre d'un méme coup la Reli-
» gion, I'Etat & les Peres de la So-
» ciédté.

Quels reproches , quelle témérité de
Ia part de cet Auteur ténébreux ! Sous
le voile de l'anonyme , il fe flatte d’é-
chapper 4 la punition qu'il mérite. Com-
bien votre indignation » Meflieurs, doit-
elle saccroitre , quand vous aurez vérifié
avec nous , la fauffeté des reproches
d’erreurs qu'il impute 4 I'Extrait des Af-
{ertions.

Ce n’eft point a nous qu’il appartient
de juflifier 'exalte fidélité de cet Ou-
vrage refpedtable : il fe foutient aflez par
Pautorité que la Cour y a imprimce.
Aufli , fans entreprendre de fuivre 20b-
fervateur dans les quatorze articles qui
divifent fon Libelle ; encore moins de
débattre la conclufion qu'il en tire , con-
clufion aufli faufle que {es principes,
nous ne releverons que deux paflages
des Extraits taxés par I’Auteur , I'un de
falfitication dans le texte , & l'autre d’in-
fidélité dans la traduétion : ces deux
traits vous feront juger , Meflieurs , des
autres imputations qu’il a hazardées.

Dans le Recueil des Affertions, au titre
Magie , on a cité Efcobar Théolegie mo-
vale, tom. 4. liv, 28. premier précepte ,
[ect. 2. probléme y19. n. 645. page 8. de
I'édition de 1663. On a rapporté le pro-
bléme & la réponfe avec la traduction.

Probléme. Quandé maleficus nefcir me=
dium licitum & illicitum maleficii folven-
di , integram cft , & non ¢ft abfoluré ab co
maleficii petere diffolutioncm.

Réponfe. Exiftimo licitum effe perere
& malefico ut maleficium [olvar , quamvis
conftar petenti fore ur modo illiciro urarur.

Probléme,» Quand un magicien ne fgait
# pas diftinguer entre le moyen licite &

» le moyen illicite de rompre un malé-
» fice, il eft libre & il ne I'eft pas, de lu¥
» demander abfolument la diffolution du
» maléfice.

Reéponfe. » Je crois qu'il eft permis de
» demander abfolument au magicien de
» rompre le maléfice,, quoique celui qui
» fait cette demande foit certain qu'il f&
» fervira pour cela d'un moyen illicite.

L’Obfervateur crie, A la falfification »
a l'impofture. . . parce que 'on a mis ici
le mot nefest au lieu du mot nafcir, qui
eft dans une édition d'Efeobar : » On fait,
» ( dit-il , ) on fait tenir & Efcobar le lan-
» gage le plus horrible ; celui d'une doc-
» trine abominable : un Do&eur raifon-
» nable devient par ce changement un
» empoifonneur public.

Ces clameurs {éduiront qui n’aura pas
i le probléme & la réponfe. Evidem-
ment le mot #ofeir dans I'édition de 1663,
a été mis au lien du mot #efcir par une
faute d’impreflion, ¢ pour ¢,

Avec le mot nofcit en effet le probléme
difparoit , ce n'eft plus une queftion dou-
teufe , une queftion qui ne paroit ni vraie
ni faufle , queftion probable des deux co-
tés , foutenable de part & d’autre. Se-
roit-ce un probléme de fcavoir s'il eff per-
mis ou non de demander la diffoluiion du
maléfice & un magicien qui connoit ( #of=
¢ir) le moyen licite & le moyen illicite 2
On doit préfumer que le magicien , avee
cette connoiffance du moyen licite, s'en
fervira préférablement au moyen illicite
pour rompre le maléfice : Efcobar n’en
auroit pas fait la matiere d’'un doute.

En corrigeant la faute , en reftituant
I'e 2 la place del'o , & fubftituant nefciz 3
nofcit , voilale probléme : 'ignorance da
magicien fur le moyen licite ouillicite »
fait douter il eft permis de lui deman-
der la diffolation du maléfice. On peut
croire qwil eft libre, & qu'il ne l'e;{!EJ pas
de lui faire cette demande : le Cafuifte
confulté va répondre que la demande eft
permife , ou quelle ne Peft pas.

- Efcobar répond , Te crois qu'il eft per=
mis de demander abfolument an magiciem
de yompre le maldfice : décifion trés-con=
damnable , dans le doute fur le moyen
qu'emploira le magicien, qui ne fcait %ah
diftinguer le licite & l'illicite. Mais £/«
cobar va plus loin ; car il ajofite , guamvis
vonftar petenti , fore us modo illicizo wparey s,



& quoique celui qui fait la demande foit
» certain qu'il ( le magicien ) {e fervira
» pour cela d'an moyen illicite ; « déci-
fion vraiment digne des qualifications
odieufes que Z’Obfervatenr a données a
IExtrait des affertions.

Le fecond trait que nous relevons de
fon Libelle , porte fur la prévarication
des Juges ( #2t. 13. du Recneil des affer-
zions, ) L'on y cite Laymann, Théologie
morale.

Ce Cafuifte décide d'abord , » que
» fuivant le droit naturel , les Juges
» acquitrent la propriété de ce qu'ils
» ont recu, quoiqu’ils ne faflent rien
» en faveur de la Partie quia donné, &
» que méme , felon ce que demande la
» nature de la caufe, ils jugent contre
» cette méme Partie. Mais quand il fe-
» roit vrai ( décide-t-il enfuite, ) que
» celui qui a donné ait eu en vue de
» capter tellement la bienveillance du

-

-

» Juge, quil en obtint le gain de fon.

» procds , ce motif n'auroit été que la
» caufe qui I'a porté a faire des pré-
% {ens, fans renfermer néceflairement
» la condition fans laquelle il n’en au-
» roit pas fait.

Quin etfs ( ajolite le Cafuilte , ) Zex po-
fitiva acceprionem munerum prohibeat, non
tamen accipiens ante Judicis fententiam ,
ad refiiturionem obligandus viderar ; pre-
zerquam fi lex exprimat ut non 1anium
sllicita , fed etiam invalida accepiio fit,

Cette derniere décifion a été traduite
ainfi : » De plus, quoique la loi pofitive
» défende d'accepter des préfens; il ne
» paroit pas cependant que le Juge qui
» en regoit avant de rendre la {fentence ,

- » doive étre obligé A reftituer, 2 moins
» que la loi n'exprime que non-feule-
» ment il ne peut recevoir licitement »
» mais méme qu'il ne peut garder vala-
» blement.

» Remarquons en paffant ( dit 20b/er-
» watcur ) ]a malice ou Pignorance du
» Compilateur dans la tradudion du
» texte de Laymann : Il ne paroit pas ce-
» pendant que le Juge qui en regoit ( des
». prélens ) avant de vendre la [entence ,
» doive érre obligé & veftituer. Le texte
% latin a-t-il été rendu 2 I eft évident
» que non. Le fens naturel eft celui-ci :
> Il ne paroir pas cependant que celui qui
® ¢n rvegoir, deive érre obligé 4 veflisuer

7 ; .
» davant la fentencé dm Juge, Un jeune

» écolier ne donneroit pasdans une faute
» {i grofliere , & I'amour propre ne de-
» yroit pas fe permettre une fupercherie
» femblable.

Ici, Meffieurs , I'audace de /’0bferva-
teur nous femble moins révoltante ; il
pourroit étre excufablesquand on le voit
manquer de fens commun. Evidemment
fa tradu&ion de ce paflage de Laymaan
va contre bes principes de la grammaire
& contre I'objet de la décifion,

Toute familiere queft inverfion dans
la conftru@ion d’une phrafe latine, on
n’en doit point abufer. Le rapport de
ces termes ante Judicis _{émemimp » ne
peut pas étre équivoque, ou arbitraire
dans ?a phrafe de Laymann : néceflaire-
ment ils fe rapportent aux termes pré-
cédens #on tamen ac:;;ims s & non point
aux termes {uivans ad reffitutioncm oblia
gandus videwur : néceflairement ils figni-
fient , I ne paroir pas cependant que la
Juge qui regoir avant que de rendre la
fenzence , doive érre obligé a reftitution : &
ils ne fcauroient ﬁfniﬁer » Il ne paroit pas
cependant que le Juge qui regoir , doive
érve oblige & veftizuer avan: que de vendre
la femence,

Pour {uppofer l'inverfion de ces ter-
mes , ante Judicis [ententiam ; telle que
POkfervateur prétend quelle doit étre 3
c’eft-a dire , pour qu’en conftruifant pour
traduire, ils fe trouvaflent placés aprés
les termes » ad wreftituzionem obligandus
viderur , il faudroit une virgule aprés le
mot accipiens , laquelle virgule marque-
roit la divifion des membres de la phra-
fe ; mais ne s’y trouvant point de vir-
gule , les termes ante Judicis [ententiam
fe rapportent & fe lient néceflairement
au mot @ccipieas il n’y a nulle inverfion 3
elle feroit inutile , ces termes font 2 lear
place pour la conftru&tion naturelle.

Drailleurs la faufle tradu&ion de 206~
fervaseur o 1L ne pavoit pas cependant que
celui qui en vegoir , doive éive obligé
vefiituer avant la fentence du Juge , laifle
une équivoque : il femble que Ie Juge
eft antre que celui qui reoit ; équivoque
canfée par Ja conftrudtion vicieufe faite
pour la tradudion.

Layman» examinoit la queftion de fca-
voir {i le Juge qui recoit des préfens, eft
obligé , ow ne I'eft pas, par le droit na-



curel ou par Ta loi pefitive , 4 rendre les
préfens Le Cafuilte avoit décidé bien
acquis , fuivant le droit naturel , les pré-
fens, quand méme le Juge n'auroit rien
fait en faveur de la Partie, & méme au-
roit jugé contrelle. Il avoit décidé que
{i la Partie avoit eu en vue , par [es pré-
{ens, de capter la bienveillance du Ju-
ge , pour obtenir le gain de fon procés ;
cependant ce motif n'avoit été que la
caufe impullive des prélens, fans renfer-
mer néceflairement la condition fans la-
quelle la Partie n’en auroit pas fait.

La derniere décifion dont il s'agit, a
de méme pour objet, i le Juge eft obli-
gé, on ne I'eft pas, par Ia loi politive, 2
reftituer les prélens. Laymasn décide
que , quoique la loi pofitive défende d’ac-
cepter des préfens, le Juge n'elt pas
obligé A reftituer, & moins que la loi
n'exprime , que non feulement 1l ne peut
zecevoir licitement, mais méme qu'il ne
peut garder valablement,

Pourquoi I’Obfervarenr veut-il que le
Caluifte ait déecidé fur le tems auquel la
reflitution des préfens doit étre faite par
1e Juge ? Pourquoi traduit-il ainfi ; Il ne
paroit pas que celui qui en vegoit doive étre
obligd & reftituer avant la fentence du Ju-
ge? L objet de la décifion ne portoit pas
fur le tems de la refticution , mais fur
I'obligation méme de reftituer: le Ca-
fuifte devoit-il décider le tems de la
reftitution , avant que d’avoir jugé jufte
ou non la reftitution? Le tems de la ref-
titution des préfens, fixé avant oun aprés
la fentence , pouvoit-il former une quef-
tion ?

L’objet de Laymans, en un mot, a
été , (nonobftant la loi pofitive contre
Vacceptation des préfens, ) de ne pas
aflujérir le Juge 4 la reltitution, a moins
d'une loi exprefle prohibitive , non-feu~
lement de les recevoir licitement , mais
meme de les garder valablement.

En vous expofant ces principes af-
freux de morale , nous vous voyons faifis
d’une fainte indignation ; vous, Mef:
fieurs » qui dans I'éloignement ferupuleux
& févere ou vous étes fans cefle de tout
genre de {éduion , n’'imaginez pas mé-
me comment des queftions de cette na-
ture ont pu s'élever.

Jugez par ces deux traits que vous
wyenez d’examiner avec nous, jugez de

la bonne foi de ZObfervatenr, Le voila
convaincu de Vimpofture dont 1l avoit
ofé taxer 'Extrait des aflertions {ur ces
deux aiticles : il feroit également con-
fondu fur les autres , {i les bornes que
nous nous {ommes preferites, nous per~
mettoient de vous expofer en dérail la
vérification de toutes fes erreurs, C'eft
ainfi, nous le répétons, que les ci devant
foi-difans Jéfuires & leurs partifans, en
impofent & la multitude , qui ne lit pas »
ouqui ne peut ou ne veut pas approfondir
& vérifier.

L'Obfervateur n'a pas entrepris une dif-
cuffion exa&e & méthodique des Ex-
traits des affertions fuivant 'ordre gardé
dans le Recueil qu’il attaque : il a ral-
femblé & confondu en quatorze articles
les dix-huit titres du Recueil. Faute
d'obje&tions précifes ou fpécieules ; il
s’eft abandonné & des déclamations fi in=
fultantes, qu'il femble n’avoir eu d’autre
but que d’exhaler fa plrénéiie en écri-
vant ce Libelle.

Ses fureurs portent principalement
contre ce quil appelle le parsz, les no-
vareurs » les z¢élatenrs, la (ecte , le Janfé-
nifime , la feile janfénienne , Pennemi de
IEglife ¢ de VEzar.

Contre cet ennemi qu'il fuppofe, il a
diftillé tout le fiel répandu dans Ia mul-
titude d'Ecrits enfantés par les difputes
de Religion des deux derniers iécles. A
chaque page de 'Obfervaseur ,on trouve
des notes en aflez grand nombre, qui
n'ont pas d'autre objet. :

Dans 'une de ces notes (au bas de Ia
page 32. ) fur la foi d’une relation apo-
cryphe ,il accufe » les premiers chefs du
» Janlénifme , d’avoir formé en 1621,
» un projet de révelte contre 'Eglife 4
» & de renverfement de I'Evangile. «

Dans une note ( 4« basde lapage 167.)
il a écrit » que les rebelles , & 'exemple
» des révoltés d’Angleterie , formerent
» en 1719 le projet d’unir le parti des
» Appellans & 'Eglife Anglicane : in-
» culpation tirée de ’hiftoire de la Conf~
» titution, «

Dans une troifieme note ( au bas de I
page 122.) I Auteur avance » que la def=
» trution des Jéfuites fut un des pre~
» miers points dont convinrent les pre=
» miers chefs du Janf¢nifme. ...

Nous ne vous expofons , Meffieurs »
ces



es imputations s que comme autant de
contraventions au filence impofe par le
Roi ; contraventions capables de fcan-
dalifer les foibles & de perpétuer les
troubles dans I'Eglife & dans I’Etat.
Mais ceft de la méme fource que
I'Auteur anonyme fait dériver les Ex-
traits des aflertions , l'animadverfion ,
Fa&ivité & les jugemens des Tribunaux.
Selon luisc’eft I'ennemi prétendu de I'E-
glife & de I'Etat, qui a diété les oracles
de la Juftice : felon lui, 'Extrait des
allertions ¢ff un Libelle calomnicux , per-
#icieux , fcandaleux , rendant a introduire
Lhévé.e , a déwrurve la Religion Caiholi-
Gue , & anéantir la Monarchie , & favorifir
le libertinage. ( Voyez la page 188. )
Méprifons, Meflieurs ; ces traits d'ex-
travagance d'un Ecrivain forcené: ils ne
porteront jamais d’atteinte i la gloire
immortelle dont la France a payé les
travaux des Magiftrats célébres qui l'ont
délivrée d'un érabliffement intolérable
dans tout Etat policé. Heureux votre
Tribunal, de feconder le zéle infatigable
du Parlement , qui dans cette occalion a
donné I'exemplea toutes lesautres Cours
du Royaume. .
L'Obfervatenr fait contre cet ennemi
prétendu de 'Eglife & de I'Etat un troi-
fiéme genre d'imputations plus graves ,
s'il eft poflible. Elles font féditieufes &
impies.
Sur Varticle Leze-Majef#é & Regicide,
il dit , ( page 174-) » La deftru&tion de
» la Société n'eft qu'un moyen pour
» parvenir au principal objet quon fe
» propofe ; c'eft de divifer le Trone &
bl ?’Autel » pour les renverfer tous les
» deux; & d’élever fur Jeurs débris Ia
¥ puiffance de lerreur. N'eft-ce pas [
» ce quannoncent ces paroles impies &
» fanatiques , dont quelques maifons de
» Ja Capitale ont déja retenti; Les Je-
% fuites font Papiffes & Royaliftes, ¢
® nous ne voulons ni Pape , ni Roi,
Quelle abomination ! Peut-on réunir
s idées, des expreflions plus fattieu-
&5, plas attentatoires que celles—ci, &
aurorité légitime ? L’Auteur qui les a
Concertdes, pouvoit-il mieux prouver au
Public Ja néceffité de fupprimer une So-
:::uté ?dont les Se&ateurs font fi dange-
ax

Dans le méme asticle, ( page 181 &

’ .
182, ) il cite Jouvenci, hift, Soc. Jef. 1

raconte d'apres celui-ci, » qu'un Pilote
» Hollandoisavoit déclaré & Daifufama,
» Empereur du Japon , que les Peres de
» la Société, venus au Japon, éroient
» les émiffaires des Efpagnols ; qu'ils
» mettoient le trouble dans tous les
» Royaumes, fous le prétexte de pié-
» té; qu'ils détournoient ies peuples de
» l'obéillance a leurs Souverains, pour
» les foumettre a I'Efpagne ; que c'é-
» toit pour cela que plulieurs Princes
»n d’'Allemagne, les Provinces-Unies de
» Hollaude, & les Anglois les avoient
» chaffés de leurs Etats, comme des
» perturbateurs du repos public......
» Que les Miflionnaires ne furent pas
» épargnés ; qu'on les exclut du Japon ;
» que fa Religion y difparut avec eux.
n Ceft ainii ( dit-il ) qu'un Empire, i
» fertile en Héros Chrétiens, qui tenoit
» le flambeau de la foi des mains de
» cette célébre Société , s’eft vu tout-
» h-coup plongé dans les ténébres de
» lidolétrie , par la malice & Fimpof-
» ture d’un hérétique.

» La reflemblance ( conclut ZObfer-
» wvarenr ) eft pacfaite entre le Pilote
» Hollandois & la fe&e du Rédadteur
» des aflertions ; on ne peut s’y trompey :
» mémes imputations , mémes motifs :
» l'averiion pour la Religion Catholi-
» que, Apoftolique & Romaine , leur
» elt commune : & fi celui-la y ajoiita
» la haine pour les Efpagnols, on dé-
» couyre dans celui-ci I'horreur & le
» mépris pour la Monarchie. Tel eft /e
» myflere Anti-Galiican quil importoit
» fi fort de connoitre : quelques -uns
» lavoient déji appergu ; mais le plus
» grand nombre ne Je pénétroit pas, «

Vous frémiilez, Meffieurs , 2 la yue
de cet affreux parallele! il eft trop ré-
voltant pour s'occuper 4 en démontrer
I'abfurdité,

Enfin la hardie(fe de PObfervatcar eft
portée au comble , & (e joint & Fimpiété »
dans un parallele d’une autre nature. » Le
» filence de la Société ( dit-il, ) au mi-
» lieu de tousles orages, femble répon.:
» dre A fes ennemis» ce que 'Homme-
» Dieu répondit aux fiens : Pous me
» demandez compie de ma doftrine ; jn-
» 1erTogeZ. ...« A ce propos, il étale
faftueufement les travausx, Jes fucces de
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la Soeiéeé dans tous les genres, dans
tous les lieux. Poyez la page 184 &
Suivanies,

Ainfi PQbfervatenr impie divinile la
ci-devant Sociécé : il la compare a I'Etre
fupréme. Ainfi )'Obfervarcur prétend juf-
tifier I'indépendance , le filence affe@é
de la ci-devant Société dans les 1ribu-
naux ; & cependant ils 'ont convaincue
d'une do&rine abominable, parce qu'elle
éroit dans une impuiffance abfolue de
toute juftification. Ainfi ZObfervarenr
ofe en appeller 4 la voix publique; &
ependant la France entiere; interrogée
fur la do&rine des foi-difans Jéfuites, a
donné par les oracles de la Juftice , une
séponfe uniforme pour la condumnation
de leur Inftitut & pour la deftrution de
leur Ordre.

De quel front 2Obfervatenr , en finif-
fant , fuppofe-t il donc» les gémiffemens
» de toutes les Villes, de toutes les
» Provinces du Royaume, & des pays
» voilins » qui s'allarment fur les périls
» de la Société , & qui sattriftent dela
» perfécution qu'elle éprouve , comme
» d'une calami:é publique. ( Fayez la
page 185, ) Cette impollure atroce eft
réellement {éditieufe.

C’en eft affez , Meffieurs , pour vous
donner une idée juite de 'Ouvrage ano-
nyme que nous vous déférons. Cet Ecrit
eft Ia compilation la plus hardie que
vous puifliez imaginer , de farcafmes,
dYironies & d’injures, contre le Corps
entier de la Magiftratore. Jamais le fa-
natifine ne vomit de poifon plus fubtil :
jamais Libelle ne mérita plus que ce-
tui-ci ha fvérité de notre miniliere &
celle de vos jugemens.

C’elt pourquoi nous requérons qu'acte
nous foit oétro, é de la remife que nous
faifons fur le Burean » de deux exem-
Plaires de ladite Brochure éz-12 , conte-
nant 193 pages d’impreflion , fans nom
d’Auteur ni d'Imprimeur ; icelle com-
niencant par ces mots , Je fuis Frangois ,
né dans un Era’ Carholigue ¢y Monaychi-
gue ; & finiffant par ceux-ci, Toute ' Ey.
vope le [paiz , ¢ Pon oljettera encare
Malagrida anx Jéfuites ; lefquels deux
exemplaires de ladite Brochure feront 4
Vinftant paraphés par un de Meffieurs:
Qua&e nous foit pareillement o&royé
de la pleinte que nous rendons contre les

Auteurs , Imprimeurs & Diflsibuteurs
de ladite Brochure: Quil en foit infor-
mé contre eux, & notre requéte , par-
devant tel Commiflaire qui fera par vous
nommé ; i I'effet de quoi, I'un des exem-~
plaires de ladite Brochure , que nous re-
mettons {ur le Bureau, reftera en dépot
au Grefle , pour 'inftruction du proces ;
& qu'il foit ordonné que le fecond exem-
plaire d'icelle foit des a-prélent lacéré
& briilé ; au pied de Pefcalier du Palais,
par TExécuteur de la haute - juftice ,
comme calommienx , [éditienx , & atten-
tatoive au ve[pelt dil a la Magiftrature &
aux Arrérs de la Cour : Que défenfes f(e-
ront faites 4 tous Imprimeurs , Libraires
& Colporteurs > de I'imprimer, vendre
& diftribuer , & peine d’étre pourfuivis
extracrdinairement ; Qu’il fera enjoint
a tous ceux qui en ont des exemplaires ,
de les apporter au Greffe, dans le jour ,
pour y étre fupprimés; & que le Juge-
ment qui interviendra , fera imprimé &
affiché par-tout ol befoin fera. Leldites
Conclufions fignées en fin,
PEyssoNn DE BacorT.

Lut retiré, & fes Conclufions laif=
fes fur le Bureau ; oui le Rapport de
Me DomINIQUE-ANTOINE PVLLI=
GNI1EU , Confeiller , céans :

IL EST DIT qua&e eft oftroyé au
Procureur du Roi, de la remile par lui
préfentement faite , fur le Bureau , de
deux exemplaires de ladite Brochure 5
imprimée in-12 ; lefquels feront & Pinl=
tant paraphés par le Commiflaire-Rap-
porteur , & demeureront dépofés aw
Grefie: & que fur le farplus des con-
cluions du Procureur du Roi, enfuite
dn compte qui en fera rendu par le
Commiffaire- Rapporteur, il fera par nous
inceflamment f{tatué, FAIT & Lyon, en
la Chambre du Confeil de Ia Sénéchauf-
{ée , le douze Mars 1763.

CHARRIN,

Da 26 Mars 1763,

Vi la Brochure imprimée in-xz , {ans’
nom d’Auteur , d’Imprimear , ni lie®
d'impreflion , contenant 193 pages , cOM~
prife celle du titre, congu en ces termes:
L'Qnscgy 4TEuR FRangois , fur le Livié
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dntitnlé : ExTRATT des affertions dan-
gereufes & pernicieufes en tout genres
que les foi-difans Jé{uites ont > dans tous
les tems & perfévéramment, foutenues,
enfeigndes & publies dans leurs livres,
avec l'approbation de leurs Supérieurs-
généraux , &c. ou LE MySTERE ANTI-
Garrican dévoilé & démontré , par les
ampoftures & les erreurs en tous genres,
vépandues dans le Libelle de P Auteur des
Extraits d:s Affertions Jeéfuiriques. Sce-
Itfta , feeda , abominanda excogitar, ex-
cogitata perperrat, Buc. in Plalm. 53.
M. DCC. LXIII.

Oui le Rapport de Me DoMINIQUE-
ANTOINE PULLIGNIEU , Confeiller;
qui a-dit;

MESSIEURS,

Vous m’avez chargé d’examiner une
Brochure que M. le Procureur du Roi
vous dénonca le 12 de ce mois, comme
un Libelle {éditieux , & de vous en ren-
dre compte. Avant de ftatuer fur cette
dénonciation , vous avez voulu que fon
Difcours & un exemplaire de la Bro-

- chure me fuffent remis , pour que je
pufle vérifier 'analyle quil vous en a
rapportée , & relever les traits de quel-
que importance qui auroient échappé a
fon exadtitude : je me [uis empre(le de
me conformer 4 vos intentions,

Dans le Libelle anonyme que M, le
Procurenr du Roi vous a déféré , Melm
fieurs, j'ai retrouvé ce que vous avez vu
dans tous ceux que les zélateurs des ci-

" devant foi-difans Jé{uites ent furtive-
ment livrés au public, jai vu le fanatifime
eiéveloppé fans contrainte. L’Obferva-
zeur Frangois fur le Recueil exirair des
Affevtions , eft 'ouvrage d'un forcené,
dont le reflentiment a%)ouleverfé la rai-
fon, & qui ne connoit plus d’obftacles &
{2 furcur. Son ftyle fe reffent de la fitna-
tion violente de fon ame: tantdt outré,
tam 6t languiffant, toujours loin du vrai,
il réanit les contraires , & n’en eft que
Plus dangereux , parce qu’il peut {éduire
des efprits les plus oppofés. En un mot,
cet Ouvrage eflt une répétition crimi- .
nelle & Ila plus téméraire qui ait paru,
des calomnies & des horreurs que la fer-
mentationactuelle desfaux dévots a pro-

uites contre la Magiftrature,

On a tant écrit , Meffeurs, fur des
objets pareils & celui-ci; on a i bien ré-
futé les €garemens des Auceurs phréné-
tiques , infpirés par les manes de la ci-
devant Société ; la difcuffion du Libelle
dont il s'agit aujourd'hui a éeé faite par
M. le Procureur du Roi avec rant de
foin , qu'il me paroitroit difficile & fu-
perflu d’entrer ; aprés lai, dans la méme
carriere.

Convaincu de la force de fon Réqui-
fitoire , que je vous rapporte , je me
borne & vous affurer que Jes citations qu’il
contient {ont conformes aux originaux ;
& que les maximes fur lefquelles il eft
érabli , font celles que le Parlement a
confacrées pour la ficeté de la Religion
& de I'Etat.

Sur quoi la matiere mife en délibéra~
tion , tout confidéré:

It st DIT que ladite Brochure im-
primée , intitulée : FObfervareur Fran-
¢ors , @re. contenant 193 pages d’impref-
fion , comprife celle du titre , fans nom
d’Auteur , d’Imprimeur, ni lieu d’im-
preflion , fera lacérée & briilée au pied
de I'efcalier du Palais, par PExécutenr
de la Haute-juftice , comme [¢ditienfe ,
calomnicufe & aremaroive an vefpet dit &
la Magifirarure & aux Ariéis du Parle-
ment. Enjoint 4 tous ceux qui en ont des
exempiaires , de les apporter au Greffe
de la Sénéchauflée, dans le jour, pour y
étre fupprimés, Ordonné que défenfes
font faites a tous Imprimeurs, Libraires,
Colporteurs ou autres , de l'imprimer,
vendre ou diftribuer, 4 peine d’¢tre pour-
fuivis extraordinairement. Ordonné en
outre qu'a la requéte du Procurear du
Roi, il fera informé pardevant le Com-
miflaire- Rapporteur contre les Auteurs ,
Imprimeurs & Diltributeurs de ladite
Brochure ; pour , I'information faite &
communiquée audit Procurear du Roi,
étre par lui requis & par nous ordonné
ce qu’il appartiendra : § Peffet de quoi ,
I'un des exemplaires de ladite Brochure
dépofé en notre Greffe , conformément
3 notre Sentence du 12 du préfent mois,
y demeurera pour I'infirudtion de la pro-
cédure. Ordonné que les Arréts de la
Cour, & notamment celui du 13 Aobt
dernier , {eront exécutés fuivant leur for-

‘e & teneur ;en conféquence , que trés=



Tz

exprefles inhibitions & défenfes font fai-

tes a tous Sujets du Roi, de quelque état

& condition qu’ils foient , de plus a I'a-
venir compofer , vendre ou diftribuer,
fous quelque prétexte que ce foit, au-
cuns ouvrages concernant IInflitut &
Société des ci - devant foi - difans Jé-
fuites, fur lefquels il a écé définitive-
ment ftatué¢ par I'Arrét de la Cour du
{ix dudit mois d'Aoft ; fous peine d'étre

les contrevenans pourfuivis extraordi
nairement. Et {era la préfente Sentence 5
4 Ia diligence du Procureur du Roi, im-
primée; ltie, publiée & affichée par-tout

.ou beluw lera.

Farr a Lyon, en Ja Chambre da
Confeil de la Sénéchauflée , le vingt-fix
Mars 1763,

CHARRIN.

Et ledit jour Samedi 2.6 Mars audit an 1763 , fur le midi , ladite Brochure im=
primée in-12 , fus énoncée , a €1 lacérée & brdlée’, an bas de Pefcalier du Palais,
par PExécuteur de la Haure-Juftice , en préfence de moi Gafpard Charrin, Greffier
de la Chambre du Confeil de la Sénéchauffée & Préfidial de Lyon , fouffigné , & de
deux Huiffiers de ladire Senéchauffée & Préfidial, :

CHARRIN,

AT
R

YON, de I'Imprimeric de P. VALFR AY , Imprimeur du Roiz
Je irowve, A PARIS, chez P. G. SIMON, Imprimeur du Parlement 3

rue de la Harpe, a I'Hercule. 1763,
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